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Crisis y Reinvencién de la
Ciudad contemporanea

Archipiélago num.62

“Las grietas de la ciudad capitalista”
Entrevista con David Harvey.Carolina del Olmo y César Rendueles

“Hemos tenido pruebas suficientes de que cuanto mas neoliberal se hace un pais, mas altos son los
niveles de desigualdad social”, “Qué duda cabe de que en nuestra experiencia de la vida urbana entra en
juego un elemento estético”

David Harvey es uno de los investigadores de la ciudad capitalista mas renombrados. El
principal e indiscutido mérito de su obra reside en su fructifera fusion de geografia y
marxismo con la que ha logrado ampliar, profundizar y enriquecer al mismo tiempo amas
disciplinas. En los ultimos tiempos su atencion se ha centrado en el estudio espacial de las
nuevas formas de imperialismo. Entre sus ultimos libros publicados en espafiol estan El
nuevo imperialismo [Akal, 2004] y Espacios de esperanza [Akal, 2004].

Parece que, en los ultimos afios, la idea de fomentar la competitividad en un entorno crecientemente
globalizado ha dejado de ser patrimonio de empresarios y gobiernos liberales para pasar a presidir
también las reflexiones de los urbanistas. Constantemente oimos hablar de la necesidad de transformar
las ciudades a través de la actuacion urbanistica a fin de atraer la inversion de capitales privados. ;Como
hemos llegado a esta situacién? ;Qué crees que ha pasado para que se haya dejado tan alegremente de
lado toda la vertiente critica, utépica y social que habia marcado buena parte del pensamiento
urbanistico?

El proyecto neoliberal que se consolidé a principios de la década de los ochenta pretendia
fundamentalmente restablecer el poder de las clases dominantes. Entre otras cosas, este nuevo modelo dio
rienda suelta a las presiones competitivas y se volcé en la utilizacion del capital financiero como medio para
asegurar la consecucion de las tasas de beneficio mas elevadas posibles, sin parar mientes en su
procedencia. Pero, naturalmente, ninguna de estas medidas podria haber funcionado sin la construccion de
un aparato estatal docil y esta es la tarea que Thatcher y Reagan acometieron a través de diversos procesos
de desregulacion y privatizacion, asi como de feroces ataques al poder sindical y al estado de bienestar. Esta
transformacion supuso el abandono del aparato de estado socialdemdcrata, supuestamente interesado en el
bienestar de todos sus ciudadanos —siempre, eso si, que no amenazara las bases del capitalismo—, y su
sustitucion por un aparato estatal neoliberal cuya mision consiste en crear un buen clima para los negocios a
cualquier precio. Una de las consecuencias de la puesta en marcha de este nuevo modelo fue que todos los
estados del mundo comenzaron a sufrir importantes presiones para que adoptaran politicas neoliberales.
Naturalmente, el proceso no ha tenido lugar de manera uniforme y tampoco puede decirse que haya
concluido con un éxito total, pero lo cierto es que se ha convertido en una especie de norma universal a la
que los estados mas recalcitrantes estan obligados a enfrentarse. Desde luego, una vez que esta
transformacion ha tenido lugar a nivel estatal, hubiera resultado bastante dificil evitar que su légica se filtrara
hasta llegar al nivel de los gobiernos locales, especialmente alli donde el estado nacional correspondiente se
habia convertido al neoliberalismo. Los gobiernos locales se han visto obligados en diverso grado a asumir
iniciativas mas propias de empresas privadas —en particular, por lo que toca a la creacion de un entorno
favorable para el capital privado a costa, si es necesario, de la poblacion urbana—, un proceso que fomenta la
competencia entre las regiones metropolitanas. El problema, como veremos, consiste en hallar formas de
responder a este desafio sin descuidar por ello el bienestar de todos los ciudadanos.
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Hace algun tiempo sefialabas que en los afios sesenta la idea de una planificacién racional de la ciudad
todavia no se contemplaba como una suerte de pesadilla dictatorial, ;de donde procede ese miedo a la
planificacién?, ;en qué medida el discurso postmoderno ha contribuido a generar esta nueva situacion?

La pérdida de fe en la planificacion urbana racional tiene que ver, en primer lugar, con el hecho de
que buena parte de aquellas propuestas fracasaron a la hora de cumplir sus promesas. Se basaban en la
falsa premisa de que la transformacion de las formas espaciales y del entorno constructivo podia ser un
medio eficaz para solucionar problemas sociales. En Espacios de esperanza he explicado como en su
momento no se prestd suficiente atencién a este craso error metodolégico, que consiste en recurrir a lo que
he llamado “utopias de la forma espacial” como via para hallar una solucién, en lugar de construir un
utopismo dialéctico abierto a las transformaciones tanto histéricas como espaciales. Los enfoques de la
planificaciéon racional también se vieron afectados por las contradicciones de un estado socialdemécrata que
buscaba satisfacer las necesidades de la poblacién al tempo que apoyaba formas capitalistas de desarrollo.
La crisis general que comenzd a finales de los afios sesenta y que duré hasta el inicio de la apuesta
neoliberal en los ochenta giraba precisamente en torno a ese dilema al que la izquierda no logré dar una
solucién valida. El auge de la critica posmoderna fue, en mi opinién, una reaccién a esta situacion mas que
un elemento causal y, de hecho, algunas de sus consideraciones eran sin duda muy valiosas. Pero es cierto
que ahora nos enfrentamos a otro problema: debido a su rechazo a reconocer que la lucha de clases es el
Unico medio de contrarrestar el restablecimiento del poder de clase que ha tenido lugar bajo el
neoliberalismo, la ortodoxia posmoderna ha terminado por plantear un serio obstaculo a las posibilidades de
un cambio progresista. En definitiva, existe el riesgo de una alianza nefasta entre las posiciones neoliberales
y las posmodernas, aunque, de eso estoy seguro, muchos de los que se consideran a si mismos parte
integrante del &mbito posmoderno jamés se considerarian aliados del neoliberalismo.

¢En qué podria consistir en estos momentos una postura critica dentro del discurso del ordenamiento
urbano?

Una postura critica por lo que toca al planeamiento urbano deberia incluir dos elementos intimamente
relacionados entre si. En primer lugar, debe reconocer que las frecuentes contradicciones que se dan en el
seno del proyecto neoliberal o entre los distintos segmentos de las clases dominantes proporcionan cierto
margen de maniobra para llevar a cabo diversas actuaciones constructivas y creativas en el proceso de
planificaciébn que pueden acarrear beneficios para los grupos o clases marginales. En segundo lugar, ha de
identificar las posibles alianzas de fuerzas que pueden formarse en el seno de los movimientos sociales
urbanos (que, si, todavia existen) o entre los movimientos populares mas en general y que podrian sentar
una base para avanzar sutiimente en un proceso de planificacion que pudiera facilitar el desarrollo de las
fuerzas favorables al cambio. Pero, ademas, también hay que tener en cuenta que la lucha ideolégica por
reapropiarse del derecho a la ciudad que las elites han usurpado y por afianzar los movimientos populares
podria ser un primer paso en la definicion de una base politica desde la que orquestar un contraataque mas
amplio contra el proyecto neoliberal en general.

Cuando el discurso oficial se ve obligado a afrontar el aumento de la economia informal y sumergida en
las metrépolis, del resurgir de métodos de explotacién decimonoénicos y bolsas de pobreza aguda, lo hace
como si se tratara de una lacra del pasado, como si fuera un problema ajeno a la nueva organizacién
econémica. En cambio, td has sefialado que el crecimiento de la informalizacion y la emergencia de
espacios urbanos desregulados en los que se toleran esas préacticas es un fendbmeno rigurosamente
coherente con el nuevo régimen de acumulacién flexible. ;Puedes hablarnos de la coherencia de esas dos
realidades? (Se trata, de algin modo, de una aplicacion al ambito del urbanismo de la relacién entre
centro y periferia del modelo de Wallerstein?

Un elemento fundamental en el proyecto neoliberal ha sido la nueva ronda de cercamientos de las
propiedades comunes que se ha llevado a cabo a través de la privatizacion. Este proceso ha significado una
“segunda vuelta” de lo que Marx llamé “acumulacion primitiva” y que yo prefiero denominar “acumulacion por
desposesion”. Dado que se trata de una piedra angular de la apuesta neoliberal, no deberia sorprendernos
la revitalizacion de antiguas préacticas laborales asociadas con la proletarizacion y con la pérdida de derechos
en general. El hecho de que este tipo de practicas puedan ahora verse en los centros tradicionales del
capitalismo avanzado como Nueva York o Los Angeles tiene menos que ver con una importacion de practicas
laborales desde la periferia 0 con su pervivencia desde un pasado distante que con la ubicuidad del
neoliberalismo. Desde luego, hemos tenido pruebas suficientes de que cuanto mas neoliberal se hace un
pais (como Estados Unidos o Inglaterra), méas altos son los niveles de desigualdad social y mas comunes son
esas practicas laborales atroces a las que haciais referencia.
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También has sefialado que las inversiones en infraestructuras orientadas a mejorar la posicion
competitiva de una ciudad y las prestaciones econémicas con las que se pretende atraer empresas 0
retenerlas en las ciudades son una forma de subvencién a los consumidores ricos y las compafiias que se
realiza a costa del consumo de la clase trabajadora y de los pobres. Desde esta posicion, ¢tiene sentido
defender simultaneamente (como hace, por ejemplo, Manuel Castells) una politica urbana orientada
hacia la competicién mas feroz y una ciudad mas justa y cohesionada para todos, en la que los precios de
la vivienda estén controlados y en la que haya unos buenos servicios sociales? Es decir, ¢no son en ultimo
término incompatibles ambos objetivos?

Cuando la inversion publica se destina a la creacion de un buen clima para los negocios se esta
subsidiando el capital y, por tanto, se esta contribuyendo al proceso de restablecimiento del poder y los
privilegios de clase. No obstante, en estos procesos hay ciertas contradicciones que hay que analizar
detenidamente. Por ejemplo, hacer mas competitiva una ciudad podria requerir prestar atencién a cuestiones
relacionadas con la calidad de vida en el area urbana vy, légicamente, el empobrecimiento atroz de la
poblacién puede constituir un elemento muy poco atractivo para ciertas inversiones de capital. En
consecuencia, si lo que se quiere es atraer turismo y ciertos tipos de actividad empresarial, la construccion
de un entorno urbano tranquilo, creativo, interesante, etc. puede pasar a formar parte del proyecto neoliberal.
Por lo demas, la competencia espacial es siempre una competicion monopolistica y en ciertas ocasiones es
posible hacer un uso muy eficaz del elemento monopolista. Por ejemplo, hacer una ciudad Unica, especial y
“auténtica” puede resultar muy atractivo y por esta razon hay tantas ciudades que han comenzado a prestar
atencion a su herencia cultural o a consideraciones culturales en general, con el objeto de realzar su
naturaleza comercializable. Esta estrategia puede incluir desde el recurso a la arquitectura de firma (como el
Guggenheim de Bilbao o ciertas instalaciones culturales de Barcelona) hasta la reconfiguracién y
mercantilizacién de ciertas tradiciones. Yo no estoy a favor de este tipo de marketing que convierte la ciudad
en una marca comercial pero es importante darse cuenta de que en estas estrategias hay contradicciones
que podrian emplearse para intentar devolver el poder a los movimientos sociales y para mejorar el bienestar
urbano. A eso me referia cuando hablaba de la necesidad de analizar las contradicciones del neoliberalismo
y de conectar ese analisis con una comprensién de los rumbos que podrian tomar los movimientos sociales
urbanos progresistas.

Ultimamente han surgido voces que aseguran que se esta produciendo una cierta pérdida de poder
de los estados-nacion que podria redundar en una mejora de las condiciones para la movilizacion y la toma
de decisiones de la ciudadania en el plano local. ¢ Qué opinidn te merecen esta clase de ideas?

Sostener que el estado nacion ha perdido poder es una estupidez. El hecho de que se haya convertido en un
estado neoliberal por oposicion al estado socialdemdcrata indica meramente que su papel ha cambiado. Y
esto es asi tanto a nivel local cuanto a nivel nacional.

En numerosas ocasiones has sostenido que no se deberia estudiar la ciudad capitalista como una

entidad legal o politica ni tampoco como un artefacto fisico sino que, mas bien, hay que ocuparse de
procesos de circulacién de capital, de los flujos variables de fuerza de trabajo, mercancias y capitales, etc.
Desde esta posicion, ¢qué piensas de la asombrosa proliferacién de estudios urbanos centrados en la idea
de ciudad como “texto”, de esa especie de giro linglistico que ha tenido lugar en este tipo de estudios?
La forma de representacion de la ciudad en el pensamiento es un tema muy importante y qué duda cabe de
gue en nuestra experiencia de la vida urbana siempre entra en juego un elemento estético. Asi que, en
principio, no tengo ningln problema con ciertas formas de estudiar la ciudad como un texto o de seleccionar
como tema de andlisis la manera en que se representa la ciudad en el ambito textual. El problema surge
cuando se dice que la ciudad es sélo texto y nada mas. Me parece una postura tremendamente estupida
cuya principal aportacion es lograr que los banqueros, especuladores, terratenientes y constructores hagan el
camino al banco muertos de risa, bien conscientes de que la oposicion que puede plantear el analisis textual
es absolutamente insignificante.

A menudo has defendido la idea de que el capitalismo supera sus contradicciones internas —en particular,
sus crisis de sobreacumulacion— a través de soluciones espaciales. ;Puedes hablarnos de estas
“soluciones” y de como afectan a las ciudades?

Durante mucho tiempo, las ciudades han sido sumideros para la inversién. En consecuencia, se da una
relacion de vital importancia entre los flujos de inversion en el entorno construido y la tendencia hacia la
sobreacumulacion (es decir, la produccién de capital excedente enfrentada al problema de la falta de
oportunidades rentables de inversion). Asi pues, la construccién y reconstruccidon de las ciudades debe
situarse de pleno en este contexto de acumulacién y sobreacumulacion. Como sefial6 Marx, una de las
peculiaridades del capital fijo de tipo independiente (casas, hospitales, carreteras, etc.) es que su circulacion
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no estd supeditada a los beneficios sino que basta con que genere intereses, una caracteristica importante a
la hora de entender cémo el proceso urbano se integra en las reglas de circulacién del capital. Esta situacion
tiene distintas consecuencias: en primer lugar, la forma espacial se ve constantemente remodelada de
acuerdo con los dictados de la acumulacion y, en segundo lugar, se emprenden proyectos de reinversion en
todos aquellos espacios urbanos ya existentes que tengan una baja rentabilidad (por ejemplo, construyendo
instalaciones culturales, estadios de fatbol, etc.). Muy a menudo estos procesos tienen lugar con perjuicio de
los vecinos de la zona y también aqui hallamos una fuente de oposicién considerable a las reglas de juego
del desarrollo urbano que establece el capital.

En los dltimos afios, entre este tipo de soluciones ya nunca se cuenta la posibilidad de un incremento

del gasto publico que suponga algun tipo de redistribucion de la riqueza, una suerte de nuevo New Deal o de
reforma social en el interior. ¢ A qué crees que se debe esta situacion?
Desde mi punto de vista, el neoliberalismo como solucidon a los males del capitalismo estd completamente
agotado. Ademas, ha generado un amplio movimiento de oposicién por todo el mundo que esta comenzando
a unirse alrededor de un movimiento en pro de una globalizacion alternativa o de una justicia global. En este
momento no creo que este movimiento tenga la fuerza suficiente o esté lo bastante afianzado como para
presentar una alternativa global, aunque veo factible que pueda llegar a hacerlo en los préximos afios. En el
interin, por tanto, parece que una suerte de nuevo New Deal o de retorno a formas méas socialdemdcratas de
gobierno habria de considerarse no sélo deseable sino también posible. Ahora bien, al reclamar una solucién
de este tipo debemos estar bien seguros de no repetir los errores de las viejas formas socialdemécratas del
pasado y de no caer otra vez en la trampa del “utopismo espacial”’ y en los problemas de la planificacion
racional tal como se manifestaron en los afios sesenta. Debemos dirigir la vista atrds y analizar
cuidadosamente por qué la izquierda fracas6 en los setenta y examinar las formas en las que los
movimientos de oposicidn estan articulando hoy dia una linea politica muy diferente de la que existié en el
pasado. No deberiamos buscar un camino de retroceso pendular hacia donde ya estuvimos antes, sino que
deberiamos esforzarnos por movernos en espiral a través de un nuevo estallido de energia en torno a los
ideales de un gobierno democratico.

Hoy en dia, en Espafa, el Gnico sector que mantiene activa la economia es el inmobiliario. ¢ Cuanto
tiempo puede aguantar una economia en la que la construccion y la compraventa inmobiliaria son los Unicos
sectores con crecimiento? ¢, Qué papel juega la especulacion inmobiliaria en las grandes crisis econémicas?
El sector inmobiliario en Gran Bretafia y en Estados Unidos ha contribuido de manera fundamental a llevar a
ambos paises a la recesidon que comenzé en 2001. Y esto puede ocurrir también en otros paises, como
Espafia. Merece la pena recordar el papel que jugé el hundimiento del sector inmobiliario en las grandes
recesiones del pasado (como la del verano de 1973, el declive de finales de los ochenta, el fin del boom en
Japon o la crisis fiscal en la que se vieron sumidos Tailandia y los demas paises del Este y del Sudeste
asiatico en 1997-98). En mi opinion, en estos momentos nos encontramos en una fase clasica de utilizacion
del entorno construido como un sumidero para el capital excedente en un momento de sobreacumulacion y la
Unica pregunta que cabe hacerse es cuanto puede durar esta situacion sin que la burbuja inmobiliaria estalle
y si, cuando esto ocurra, habra otras salidas disponibles que permitan aprovechar toda esta capacidad o si
nos veremos abocados a una recesion deflacionaria (una version a escala mundial de lo que le sucedié a
Japén en los noventa). No puedo prever el porvenir, pero estoy practicamente seguro de que en un futuro no
muy lejano tocara realizar ciertas “correcciones” dificiles en el negocio de la inversién inmobiliaria.

En tus textos te has distanciado claramente del tradicional desdén que han mostrado los marxistas por
las cuestiones relacionadas con la justicia y los derechos. (Crees que son cuestiones que tienen un
particular interés en el ambito de los conflictos especificamente urbanos?

La cuestién de la justicia social y de los derechos es un arma con doble filo. En mi opinién, no
podemos arreglarnoslas sin tales conceptos en la vida politica, ya que son cruciales en cualquier forma de
lucha. La dificultad surge cuando se presupone que hay una Unica concepcion fija y universal de los derechos
a la que todos deberiamos adherirnos. Sabemos que, en la coyuntura actual, el derecho a la propiedad
privada y la tasa de beneficio dominan sobre cualquier otro tipo de derechos y que esos derechos estan
consagrados en la Declaraciéon de las Naciones Unidas. Pero también debemos darnos cuenta de que los
trabajadores y los vecinos de los barrios luchan por sus derechos y en contra de la injusticia; eliminar todo
esto de la politica seria una locura. Entiendo perfectamente la critica de Marx a los derechos universales y
comparto su postura pero me niego a abandonar el poder de un lenguaje que puede impulsarnos de manera
muy poderosa a restablecer las condiciones de un gobierno democrético. La definicion de justicia o de
derechos que se obtenga depende de la lucha y el punto en el que Marx tenia razén es en insistir en que la
lucha viene primero. En cualquier caso, cuando necesitamos articular los motivos por los que estamos
luchando, la ideas sobre la justicia y los derechos son imposibles de ignorar.
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